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Odvolini.

Odvohv6m se proti rozhodnuti o umistCni stavby, rrydandmu pod dislem jednacim OVUP
4144/201 1-309,ts. Stim odvolinim napad6m virok rozhodnuti, kterim bylo rozhodnuto o
umisteoi stavby ,,Bioplynov6 stanice 0,6 MW, Jevidko". zejmdna se odvol6v6m proti
zamitnr-lti n6mitek.

Odvol{ni proti zamitnuti nimitek podanich pod bodem A).

V iizeni jsem napadl hlukovou studii, kter6 byla podkladem pro vydiini zavazndho stanoviska
KHS Pardubick6ho kaje ze dne 29.'l .201],, dj. KHSPA 1i4771201UHP-Sy, kterd bylo
podkladem pro piedmdtnd rozhodnuti o umistCni stavby. Tuto hlukovou studii si fdastnici
iizeni opatiili piimo u KHS. Neni vsak jistd, zda se jedne o tut6z studii, kteRi byla doplndna
navrhovatelem do dokumentace. Stavebni uiad dopln6ni dokumentace o hlukovou studii
neozn6mil fdastnikim tizeni.
Namital jsem, Ze chrdnEnyim fzemim j sou jednoznadnd i pozemky rodimich domir, na nichZ
byl hluk mdien (pozemky mezi zdrojem hluku a RD).
Uveden6 mdieni a nrislednd \iipodty dAIe neberou v potaz to, Ze mezi objekty, u kterich byla
mEiena hladina akustickdho hluku, a zdrojem hluku jsou dalii pozemkovd parcely (206,3069
a 3070, ne tedy zahrady, kterdjsou na z.iklade platndho uzemniho pliinu urdeny k z6stavbe
rodimjch domicu. Hlukove studie by tento fakt mela zohlednit, nebot'hranice pozemkrl,jeZ
jsou urdeny k dal3i zristavbE mezuji s pozemky, na nicM je projektov6no umi$ed BPS a
kogeneradni jednotky. Vzd6lenost zdroje hluku a mEieneho mista se lak zk6ti na nekolik
desitek metru.
Hlukovri studie uvaZuje s nodnim limitem hluku 40dB, kteri viak plati pouze pro zdroje bez
t6novd sloZky zvuku. Provoz kogeneradnim j ednotky je jednoznadnd zdrojem t6novd sloZky
zvuku, kterou nelze v plnd miie eiiminovat ani protihluko\"im opatienim. Je proto
jednoznaanE nuh6 uvazovat s noinim limitem 35dB.
Tato hlukov6 studie nebyla soud6sti projektovd dokumentace dostupnd fiastniktm iizeni a
veiejnosti u stavebniho fiadu. Udastnici iizeni ani veiej4ost tedy nemdli moZnost se s ni
sezn6mit a reagovat najeji z6very.
Na zrikladd qiie uvedenich skutednostijsem se domahd pied vydiinim rjzemniho rozhodnuti:
- Provedeni neziivisldho meieni hludnosti, kterd by akceptovalo nize uvedend skutednosti tj.:
nezevisl6 mdieni prcvdst na hranici mezujicich pozemkir parcelnich disel 3070 a 3069
urdenlfch dle fzemniho p]6nu k vistavb€ RD a pozemkt, na nichZjsou umistEny zdroje
hlLrku.
- Jako maximdlni kanici hluku v nodni dobd s ohledem na tdnovou slozku ̂!ku stanovit
3 5dB.



- Hluk mdiit pii chodu technologickich zaiizeni, kter6 vykazuji maximriini hladiny hlukLr
(napi. i pti dopravd StEpky do sila, atp.), soudasnd i s vnituopodnikovou dopravou a okolnim
hiukem.
- Zveiejnit takto proveden6 nezevisld meieni spolednE s projeklovou dokumentaci.

Stavebni fiad mou namitku zamitl s obecnim. formahim a [ekonk€tnim odvoliinim na ,
skuteanost, Ze sledov6ni hluku, prachu a ostatnich emisi je v kompetenci KHS Pardubickdho
kraje, kter6 k n6vrhu vydala souhlasnd z^vazne stanovisko k umist€ni stavby dne 29. 7. 2011,
dj. KHSPA 1 1477l20i 1/HP-Sy.

Tim po form6lni i vEcnd str6nce zcela chybnd zamitl mou n6mitku, kterA smeiovala proti
zdvazndmu stanovisku dj. KHSPA 1 14771201 1,41P-Sy, odvoliinim na totdz rmou napadend
stanovisko.

Z odtvodndni zamitliuti tdto md ndmitk) vypliva, Ze seji stavebni uiad i6dne nezabi.val,
i6dn6ji neposoudil a spr6vne nevyhodnotil. Porusil ustanoveni $ 68 odst. 3 z.ikona e.
500/2004 sb.

Stavebni uiad d6le pomsil $ 90 z,kona 6. 183/2006 Sb., kdyz i6dnd neposoudil, zdaje zdmdr
Zadatele v souladu s pozadavky zvlditnich pr6vnich piedpisi a zejmdna s ochranou prd\ a
prdvem chfindrjch z;jmi uiasrniki i izeni.

O niivrhu na umistdni stavby nerozhoduje KHS Pardubickdho klaje, ale stavebni uiad.
Stavebni iiad tak poruiil $ 3 z6kona d. 500/2004 Sb. - nepostupoval tak, aby byl zjilten stav
vdci, o ndmZ nejsou divodnd pochybnosti. Stavebni fiad ve svdm odivodndni nemiie pouze
odkazovat najin6 dokumenty bez dalSiho, ale musi n6mitky vyhodnotit a iridnd je posoudit a
rypoiadat. Zvl63tE, pokud je upozomdn a je namitano, Ze piedmEtni dokument - stanovisko
DOSS je vadn6 a nelze je v uzemnim iizeni pouZit. To stavebni iiad zjevnE neudinil.

Svou nemitkou a tedy i sllim odvoldnim napaddm - odvolAvim se a pozaduji piezkoumat
rovnEZ ziyazn6 stanovisko KHS Pardubick6ho kraje ze dne 29. 7. 2011, i. j. KHSPA
11477120111HP-Sy, kterd bylo podkladem prc piedmdtnd rozhodnuti o umistdni stavby.
NezAkonnost z6vazndho stanoviska spatiuji zejmena ve skutednosti, Ze KHS Pardubickdho
kraje souhlasila s umistEnim dalsiho zdroje hluku do irzemi (stdvajiciho aredlu), kterdjeji2
v soudasnd dobd zdrojem nadlimitniho hlukLr. Takolj postup neni moZnj. KHS Pardubickdho
kaje sice stanovila ve svdm stanovisko podminku:

,,Souiasti prcjektofi dokumentace ke stavebnlmu iizeni bude protokol o miieni hlubu
v chrdnindnt venkotnim prostortr t,denni i noini dobd, kter! prokdie prokazatelnd dodrzeni
h!gienickych Iimitft.

Tato podminla, pievzat6 nd,slednd do rozhodnuti o unistEni stavby,je nez6konn6. Je zjevnd
nekonkrdtni aje nevymahateln6. Nez6konndje tedy i rozhodnuti o umisteni stavby.
V podmince neni stanoveno, o jak;i chrrindni venkovni prostor se vlastn6 jedna. Neni zde
vtbec zmindn chrdneni venkovni prostor sousednich staveb pro bydleni. Dele, samotn€
mdieni hluku ze stAvajiciho vlirobniho aredlu nemiZe bjt podkladem pro drikaz, Ze v piipad€
umisteni dal5i stavby nedojde k piekrodeni hluko\"jch limiti a tim pddem nemirZe blit
podkladem i pro vyddni z6vazndho stanoviska. Tim mtZe btil pouze i6dnC zpracovanii
hiukovrl studie. kterri bude vychAzet z mcieni a z fdaji o novd stavbE BPS, vdetnE vsech
souvisejicich zdroji hluku (arerilova doprava atd.). Navic ot6zka hluku a splneni hlukor.jch



limitri musi bjtjednoznadne vlelena a vise zmindnd podminky musi blit splneny uZ ve 16zi.6'zernrlIho iizeni ane aZ ve fiizi stavebniho iizeni. Udastnici lizeni by nesplntni hl.rkorych
limibl nemohli v rizernnim iizeni napadnout a ve stavebnim fizeni nelze iod6vat n6mitky,
kterd by bylo mozn6 podat v rizemnim iizeni.
Dalsi neziikonnost zivazt€ho stanoviska KHS pardubickdho kaje ze dne 29. j,2011, dj.-
KHSPA 11477l2011,4IP-Sy spattuji vtom, Ze rychdzelo z vadn6 hlukovd studie. Vady
hlukovd studie byly_v iizeni dok6zriny posudkem, zpracovanfm firmou Akustmg spol. s r.o.
Brrlo. Telto posudek kvalifikovald zpochybiuje hlukovou studii doloienou navrhovatelem,
za.r'aznd stanovisko KHS a tim i celj ndwh a probihajici rizeni. Tento posudek jako dirkaz
v iizeni mdl k dispozici i stavebni iiiad diive, nez rozhodnuti o umisreni iravby vydal. Tento
posudek musi blft souddsti spisu.

\Hl 
.pT"1r"-rtT stanoviskem poruSilag 3 zikona d. 500/2004 Sb. _ nepostupovata tak,

aby byl_zJrsten stav vEci. o ndmz nejsou dtvodn6 pochybnosti. NeovEiila dostated[d, zda
hlukov6 studieje zpracovanri sprdvnE jsou v ni iahrnuty vSechny zdroje hluku_ zelmena
are6lov6 doprava.

Krom6 pochybeni KHS pochybil i stavebni uiad, ktery musi v6dCt. Ze nekonkrdtni a
newmahatelnd podminty nemtZe rozhodnuti obsahovat. Tato skuteanost je alarmujici
zejmdna proto, Ze stavebni uiad byl o svdm nespriivndm iiednim postupu'idastniky iizeni
opakovan6 upozomdn. I pies tato upozorneni vsak nic neprovdiil a nezkoordinoval a pouze
opsal vadnou podminku KHS do rozhodnuti

K zamitruti md namitky d6le stavebni riiad uv6di, Ze stavebni rjiad hlukovou studii pro vedeni
uzemniho iizeni nepoiadoval dolozit, dcm'ne Zadatel Ji 2. I 1 . 201 1 dolozil a u stavebniho
iiadu byl k dispozici.

Stavebni uiad pochybil, kdyz nepozadoval po navrhovateli doplndni hlukov6 studie do
doklmentace 6i podkladi iizeni. Textovd d6st dokumentace si totiz m nEkorika mistech o
hlukovd studii zmiiuje a odvol6v6 se na ni, a to takov,-irn zptsobem, le absence hlukovd
studie v niivrhu znamenrjeho neriplnost. postup a postoj stavebniho ltadu vyvoldvri dojem,
Zejeho pracovnici nedetli textovou dAst projektov6 dokumentace. Stavebni rlilad tak poruiil $
I ..*:"1 

a 5.00/2004 Sb. - nepostupoval tak, aby byl zjiSten stav vdci, o n6mz ncjsou
ouvoone pocllvbnosh_

Pochybenim stavebniho uiadu je skutednost, Ze po doplndni dokumentace a podkladt n6\.rhu
navrllovatelem o hlukovou studii, neozn6mil stavebni tiiad tuto skutednost riiastniktm iizeni,
nedal jim.moznost a dostatedni das i6dnd se s temito podklady seznanit a piipadne se k nim
vyj6diitii podat nAmitky. Stavebni uiad na turo skutednost n;upozomil ani na velejndm
K:i:d:d:r,d,ne 

3. I I. 201 L.Protokol zjedneni infomace o doplnEni n6vrhu neobsahuje.
Doplndni dokumentace o tak ziivaznd a pro iizeni drileiitd dokumenry nelze vyiesit moznosti
fiastruki lizeni sezndmit se s podkJady rozhodnuti ve lhrite 5 dni. to vefelnem;eanani llZneb) lo mo2nd poddvat do i izeni ndmi*y. ale pouze p.ipornin_ky a ndvfh). Timlo poslupem
znemoZnil stavebni iiad rjdastnikrim iizeni podat kvalifikovani n6mitky k doplndnd
d.okumenJaci - hlukovd studii. Stavebni uiad tak poruiil g 89 a g 92 z6kona dii83/2006 Sb.
Udastnici iizeni rem6li moznost podat k doplndnimu nrivrhu n6mitky.

Slavebni iriad dale pochybil, kdyZ nedbal na n6vrhy ilastoikt iizeni, aby iizeni bylo
pieruseno' aaby vyzval nawhovatele k doprndni dokumentace, vsem td;stniktm ozn6m tuto
skutednost, daljim moznost a dostatedni d;s iridnE se s tdmito podklady sezn6mrt a plpadnd
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Neziikonnost tCchto dokumenti spad.uji ve skutednosti, Ze IGajski uiad OZPZ v rozporu s g 3
sprAwiho i6du, nezjistil stav vEci, o nemz nejsou divodrd pochybnosti. Spokojil se s ridaji,
podkiady a twzenimi dolozenlhni Zadatelem a neprovefil si Zddnim zptsobem pravdivost
ridajri v nich uveden;fch. Pfitom hlukovd i rozptylov, studie obsahuji iadu nepravditich udajri

napiiklad tidaj o vzd6lenosti stavby od nejblizsi ob]1n6 z6s1avby, rldaje o rozmErech stavby
atd. Dale zde L'tlbec neni zohlednEna sl-utednost, Ze plochy v tdsn6 blizkosti nawzene stav$y
jsou platni.rn izemnim pl6nem ufdeny k \"istavbE rodinn;ich domrl.

sddleni Krajskdho :6iad.o ozpz d. j. Kru 6o655Dot1tozpztFE, dj. k6
90565l20l1lOZPtFE je vadnd a neziikormd. Kajslci uiad OZPZ pii vydiini tohoto dokumentu
zjelnd vychdzel pouze z podkladt doloZenjch Zadatelem. KrU neprovedl mistrf Setieni, ani si
piedlozend fdaje Z6dnfm zprisobem neovdiil. Pokud by tak udinil, musel by zjistit, Ze iada
ldajri je nepravdivly'ch.

Krajski iiad v textu sdEleni uvedl, jakd podklady mel komC vlastniho n6vrhu k dispozici oii
posouzeni ziirndru. Byly to: Stanovisko KrU pardubickeho kjaje, O2pZ in.
647l8l2011lOZPZlSv ze dne 13. 9. 201 I a q,jridieni MU Moravsk6 Tiebovj, odbor vistavby
a izemrriho pldnovani t,i. MUMT-722120| 1 ze dne 10. t. 20t l

Pochybeni kajskdho uiadu mimo jind spatiujeme v tom, Ze ozniimeni podlimitniho z6me.u
neobsahuje vsechny n6lezitosri podle ptilohy 3a zrikona d. 100/2001 Sb.
Zejm6na se jednA o \"idet staveb, dinnosti a techtologii v irzemi dotdendm ziimErem
(realizovanfch, piipravovanlfch, uvaZovaniich), rnnoistvi a druh emisi do ovzdu3i. zdroie
hluku, rizika havarii.

Drile k oznrlmeni nebylo piiloZeno stanovisko piislu5ndho stavebniho uiadu k z6mEru
z hl-ediska fzemnd pliinovaci dokumentace. Piislusnym stavebnim riiadem je odbor rjstavby
a UP MU JeviCko- Misto toho jako podklad pirjal krajskf uiad napiosto nerelevantni
r.yiddieni ORP MU Moravskd Tiebova, kterd kome toho, Ze je vydal jinf orgrin, nei
vPaduje zAkon, trpi samo o sobd zjevn;imi formdlnimi i vdcniirni vadami.

Krajsk;i ritad vribec nezjistil, Ze q,jedienj MU Moravskd Tiebovd, odbor vistavby a
Uzenniho planovfuii aj. MUMT-722/20I1je ze dne 10. 1. 2011. pfitom dokumentace pro
izemni rozhodnuti je z dervence 201 1. Drile v piedmdtndm r,l,jridieni MU Moravskd Ttebovri
jsou uvedenyjind pozemky neZ v ozniimeni a nez v DUR.

Svjm odvolinim r-:apad'm a odvolivrim se poZaduji piezkoumat - ro\nez r.yjddieni MU
Moravskd Tiebovii, odbor qistavby a izemniho pl6nov6ni t. j. MUM']-'72212011 ze dne 10.
1. 2011 a rovn6z n6slednE rovniZ navazujici q'jddieni MU Moravsk6 Tiebov6, odbor
vistavby a tzemniho pldnovdni dj. MUMT-2355612011 ze dne 9. 8. 201 l.

Ze sddleni je ziejm€,2e KrU pii posuzovdni zdmeru nevychdzel ani z hlukovd studie ani z
rozptylovd studie. To je vriZnjm pochybenim. KrU v rozporu s $ 3 sprdvniho i6du, nezjistil
stav vdci, o nemz nejsou drivodnd pochybnosti. Piitom obe studie prokazuji skutednost, ie
BPS je navriena do rizemi zateZovandho nad miru rjnosndho zatiZeni.

z textu sd6leni_ozpz d. j. Kru 60655/201 1 toLpztFE, t,j. Klu 90565/2otltozptFE a
sddleni dj. IGU 98561/20lllOZPZlFE je ziejm6, Ze Krajs\i riiad pii svdm hodnoceni
oznameni podlimitniho zimbru nejednal podle metodickich pokynt MZp a MMR, kterd
shodnd uddvaji, Ze cit:[Jj - ,, Nezbynd je stanofiI ochrannd pdsmo a dodr,et odsrupoye



vzdatenosi zeimina od ptoch bdte'lt rektea'e a obianskdho u)b:''"!i no!!: i'?i Ni'ilt

Xzl!i:n;;[rli;;,;lt',:;",1i,;:)'"; "1,;,:;,';;;,{J!!;,x;f,i|=;:;::';,;":?i.i)i,"i* t 
",,nnimtt 

plcinovda' ror)inni t'istdNb!

.. ur olni, t:ite t e, rc noro ne r od i.c ki ho ototeni 1iii#ffi 'Hitffiffiffi *,

:ffi 
'P 

oi ̂  n | 1 4 i' n 
"P 

*' o zu z- h k d i \ ka't!l,ri!t;,i;;f,''' i"''""
'uni:tovnim 

BPS

:51:il";1!; HTJfr:lhT,ii"i,11J',#li'"f'ii::1111$ i:"'-'Jffiilil"':i:xi'l*"
pouze 40 m

,v::i;:i'd;#:,Y;ff';;;2i;:;;:,:i2:;i;:;A*!;';i:::#';:;;;;i;":;:;i':"
fl:"liJ:l;:,1iyi'.'JJlx'J"#lil";:1,:"t''1ii:xil]#fftiinl#y"
*k,,"...",1. ",",m11$:;'ru; ru ;:,;';$""til*:'Yii":x: xi{iitll*l}"::--,'
il,"lii'"i. iisl" "".yu:' :":""-0.1"?l'i;d?#J::[:ii\i:l,,Yl#i,i,l,'*, ". '"'"n
obklopujr ze tii stran Vlast tecnnor

plose Pomoci traktoru s raollcr'

:r*,*,,"t1*,*l*, 
.J#;Y :'jf,il?i113"?iTiiJ;ilil :"T'ffi';"$f"':""T1""

?:1:::i"""":XJ"ffi i!\Xr:lri::::;li::;11l:il::';:$T;"*?HtiilTll".'l:il ;i:ilT"ilji; """,:11"?lst :*i$'m:; l::ru1;'l;:i ::::;T-""

fl;y,i'll:) ii"'li)']'i'i)f,;'i!]ii"i':i;!";;!f:::;1:i:;:';i'!':;r:'i:';'
Prostiedi a obY\)atelstro "

Z6sady uvedend v piiloze d 2 k zekonu d i00/2001 Sb vSak uv6di:

Piizii;iovaiiat iizen',' :'"2i:i!ri\;",'l:l:!:,::::;;:'x:1!:#;::li:'::"';:;::i:

i: :; :J:,2;:":I,r:,;1';1,' iiy,i i:i;ii,:;'il: ;:: .;i:i;:1,::!::;i:,0#:,:,:':i|,::,i,,,"' :dintote 
tr:cntr '  t la druhe slrane:1

a ifiotni Prosil'edt

',:,XlY,ff ::!::',#''&YilN"""''n'"'oh'Iedemna
L |elikost'



2. kutttulacijeho ylirl s vliry jinich zntim!,ch zdmdfi (realizovanjch, piiptavovanich,
uvaZoyanj'ch),
3. ryuZ{r'dnf piirodhtch zdrojti,
4. produkci odpadi,
5. zne.iiilbvdni Zivotn[ho prostiedi a vli],y na veiejni zdruvi,
6. tizika hardrii zejm4tua vzhledem k navrienhmi poaiiti itek a technoloeii.

N. UM.STENJ ZiMTRU
Parametry zethi, kter6 muZe bjt ovlivnAno zamercm, musi bit ̂ ,a:eny zeimdna s ohledefi na1,. dosauodnl vyuiivrin.i izehi o prioriy jeho tnale uttriirelidho ,yrii;r;,-
1.. reloltvnt zatrcupeni kvalitu o schopnov regenerace piirodnich;drci tt.
J. schopnosl piifodniho prostiedI sniiet Zdki se zvhijtni poZornosri iaat uzenai sysrAm eAologickd stobitiD kraj;ny.
b) zvldsk chft4e (; izemi
c) uzemi plirodnich parki,
d) vlznamnd krajinnd prvtq.t,
e) ze ti histotickeho, kulturnlho nebo archeologickiho tyznamu,

J) izemi hrctE zalidndnd,
g) izemi zqtdiovond natl miru nosndho zatlaeni (vieh| studch ztitdi\.

I]]-C^HARAKTER]ST IKA P REDP OKLLDANtC H VLTV|] ZLMERU NA OBWATELSTVO,4Z]T/OTN] PROSTREDi

7::::1,r: :!1,:r:a 
yti\,y zameru musi bit zi,dien), le vztahu ke kritiriim u.)edenim Iooaech L a . zeimana s ohledem 4a

I-, ro6ah vlivi kosaZeni izemi a populaci),
2-. povcthu vlivti vzhleden kjeji, h pievhovani stdtnich hranic,
3. velikost a slo2itast Nlivi
L pravdipodobnost vlivi,
5. dobu trydni, frel enci a vatnost |livi.

Z vise uvedend citace ziikona ajeho porovnAnim s piedmEtnim sddlenirn KrU.]ednoznadndry.pl:iv6, Ze krajski ntad pied \Addnim_sd6t"ni nepo.oual piat'" ,aruJuu"''a""n1r"r, u pXfor" O.2 k:3k?lu i.. 100/2001 Sb. zda a vjakdm rozsahu mriZe pieafoZeny zarner ovii\.nit Zivotni
lrostfedi 

a oblaarelsrvo. Konkrdtne parametry z6mEnniztaLil zeimdna s ohledem naKumulacl Jeho \ lrvi s vtiry jidich zn.imich zdrnEru (realizovanich, piipravovanjch,
uvazovanich), znediifov6ni iivotniho prostiedi a vlivy na veiejn e ,araii, ri)i*u nau*iizejmtna vzlledem k naw2endmu pouziti letek a technofogii. O"".eG;i" 

"uu.z"na 
stuuba

Jeunoznacne vlse uvedene aspeldy napliiuji. V dandm izemijsou totizjiz v sou6asn6 dob6piekraaovdny limitnr hodnotv hluku v cbr6n€n6m prostoru st;veb pro byJtenl. Zarojem tohotohluk.r je_pr6vE vjrobni areril, kam md b;ir nu*z"oi ,tuulu *r,iriin'u,'rii.,f,-o 
" 
t aaSi-uzl:iseni hladiny htuku. piitom nrivrh neobsah.j" z6d"a k;"*-;i;;uti*ifiJ rniz"ni ruuainyhluku. BPSje d61e zdrojem zr{pachu. Nal,rZ"na t""tlotogi" Oauko":"i;ri ,urJ"inu nu or"u,.neploSe. velmi mald \ zddlenost od stdvaj ici obyne zastavbj, 1tZ0 m;, ilrJrrA'af"""rt oaprocny urcene pro !ystavbu lodinnich domt (40 m), absence skladu digestiitu, rgnorancestavajici hlukovd z6t6Ze a absence konlcrdtnich protihlukoqich op",i"ri'_i" ,i":*"parametly niivthu, kterd sv6ddi o snaze navrhovatele postavit BpS s co nejniZlimi nrlklady bezjakehokoJi ohledu na stdvajrci prostiedi. Nechce se ani veiit tomu. Z" ii":til,-,fi"o 

"0U",Zivotniho prosriedi a zemedel$vi dokte.tomuto nAwhu bez daisilo piitaiail lor<ua Uy byln6vrh.dopindn o sklad digestdtu, dAvkov.ini .-isteno ao uraui"ntlro iij'"ti, , iiftru"i, .tuuUuumistena pozadovanich 300 m od obltnd z6stavby, pak by se dal" p""li"pir, ;; KIA'OZ#-



\ yde prosrd sderenr. ve krerem navrh i:f::psscal;* 51t-H"lfft#lll. ,""liil"e
Lonkrernim piipade ro v'lhled€m ke \ sern poltj:l]:"":f,l:;;;;;.n,,zen 

oodte 'aiao pritohv

i'fr 'H'i ; ff iifiii J;ir nm l*:#Tl""t':ll;:i:i6il hi i ̂  " -"
:::x."r ih:' #all":;;i:tl ;ffi :1"""::.*ilf"':i:;::l:f ""''n

l""*{#.r,{l:il}H:i5T'Ji"*ikt1lhl.;t{{"*li#":tr{::"i{:fl'r""
ril:li;'r-.ffi ilti['*h*r:liq;:qi::]]:i:iii"s""T]liri"r".
*lft i#lt*: Hi; il"','nTJ#:'ll;11.'"" :n;"l''.;:i lti"lr':l'l'
notoltte tedenajakotul"unt toto'ou" t i i f  tn"jpt tnt j ' ;  *t ' tano! k\ 'al i i )  vod OhroTeny

hililiiltiffi ,'.'llt#L'-""i:';"':'#i*."Jili'd:iJ;'i:#"'illi'1"
ffi ,ntlim..imt,m:1u;tl':*,":"frit1.:"1["]$];;d}trl'#ii,$Hr$if":,[Till{'*;.1*ii::ij'*'iii}::#}.i"''
t* .1;ll'n'"ttu*:iiii ls,'l!!.m;"st' ze' dokumenraci "ebl rv'r,vhodnocenv

#j::*;:'iln"sf r.ffi ff ,lr;l**"'*:m;iffi ,IJ*"'ffi ;?ffi f :::""11
i i . ir i  nurit"n; t l ldl eLtlo 5q7 2006 sl ' '

ff:f;fi"ii;ilJllT.];'.i*:iJ;iil.":;:::,*"ii::\;u:'#xsid'1nrsprd\vknemlrserine' 
- iU.Xlrul::l$::ii'il:"hich vstupnich surovin v jednotiilich stanovisclch

DOSS a v samotndm textu DUR'
- Nq"anotno't u or:\:'l'6' 

ffi".'i[ii:1115ffi':il:]j:ilr " rrovoznich,souboru.
iHi#Biil'Tff l"t"#il*,b"* ;)e o z o I r'' pon or"ni Kr u se
vzdjemnd liSi

Dokumentace uv6di \'"r'i ry"h1s,!ffi T|fif:';,1fi:l['],t:tri]?, o pil*t
Dokumentace uvAdi Produkci P(
i"i'a" ti"i *rtr p"tt- : ili*'l]1i""t*#i*JXliTr1:1'Slozkv 

z tohoto
materielu bude dochazet k neza'

Jeste z;\ ainej; j  brtde nasred"e nakldddni s lapalnotl ' loTkou digesLelu'

:T'IllV,"lll..?i l; i;Il trl"f ';i i",t',T-', I tii"ilqi::lT',:-iiif'?i':;:
**#m ii:m**l*':t".u'i*l liif"il;lif#: I'Ti:*'fii:#'ff:il'
1"'f.-#1i:1i?:.*ii"ffi ,""".fr :.**#"r n"m:*:::""#ff :::':' *



m3-. To_znameft! Ze pied plinovanjm vjvozem fug6tu byjim byl dofermenror zaphcn doqise 5,7 m a na ostatni materiril zbjv6 1.3 m.

Pii vstupu surovin do procesu, kteri dini cca 1g,9 t rq*uiidnd sildze/den a cca 11,5 t travniseniiZe/den a pievedeni tEchto mate dli do dofermentoru dojde podle DURk,materi6lovdmu [b]rku, vyjadiendmu vistupnim mnozstvim diiestritu cca 24tlden. pii -
piedpokladu hustoty obsahu dofermentoru cca 1000 kg/n3 budJ;jstup digesritu einit Zam3/den.
V- piipadd, Ze z digestdtu bude odvodnEno a odviiZeno cca 5 m3 pevnd slozky za den,jeziejmd, Ze denni objemovii produkce kapalne sioZla digestatu bij" 

""u-iq 
d/a"".

Tato skutednost neni v DUR exnlicitnd.uvedena a mate 6lovd bilancejsou zde zamlzenyudiivdnim hmotnostnich pomEru. Z6sadnije 
"Sut 

otj"-o"a U;fun"" 
-,riia"Jriat,:i. 

Stur"en1,objem pro vlivoz po p loce bude tedy re6rnE dinit cca 3450 m3 a n" i ooo -:j* uaauaDUR. Pii.redlndm vnitinim objemu cca 3 700 m3 je v DUR rwed"rry na,r.i, prouo"u ,""tumimo realitu ajednA se o uvedeni dotaenich organt strltni spravy i ,it^tnin: fir"oiv omyl.

Dofermentornelze provozovatjako skladovaci n-6dd digestAtu _ nelzejej bChem sezonyzcela r'Tpnizdnit. Protoje nutnd konstatovat, Ze doba zdiZeni v DUR uve"dena v posredninawZend nidrii (dofermentor) neni re6lnii. Re6lM doba zdrzeni digestatu v doiementorubude cca 2 m6sice. pii tomto zd.Zenijejistd, Ze digestet bude v1.v E r ii zc"tunevhodn6m roanim obdobi na rozmridenj terdn a zirrzlou ptduipoai" nuiir"oi utaOy e.103/2003_Sb. a dle vyhl6iky d. 2741199S Sb. je doporudend zdrZeni fiffi ve st<tadovacinadrzi 3-6 mesici. piedmCtnd stavba BpS tali q4o;odminky n"rffn";" f;" , ,u"a"nyrniprevnimi piedpisy v .ozporu.

Vliv zrimdru na iivotni prostiedi v DUR neni zpracovrin i6dnd, ale pouze odentadne. Jezde pouze citoviina, aje odkazovriao na hlukovou studii, aviak ani'stuaie anijejl zaverynebyli do DUR nijak konkdtnd zahmury.

Krajskj fiad drile nezvii2il parametry fzemi, kterd mtZe b]it ovlivneno ziimErem, zeJmena sohledem na dosavadni ,yuiirAoi firimi u prio.ity.;"t o t-u"l" uarzir"irill"'"v"zrra"f.
schopaost piirodniho prosaedi snriset zdt6l s" 

",rristnr 
po.o-o.t, n" ,rr"-ii,fral"iiar*a 

"uzemi zateZovanii nad miru inosndho zatiZeni (vdetnd ;tarich z.it6Zi). UzemfOo tter6ho je
ll:jl_iT',:l:lT. 

j" husre 4stavEn):m uzemim mdsta s pievahou bydteni v rodinnich domech.v resne D|zkostt navrien6 stavbv se oodle platndho rirzemniho plCnu nachdzi plocha provfstavbu dallich rodinnych domri. piitom souirsti niyrhu neni stanoveni ochrann6ho

ffil:,b,;tj::y,"^.j:-Dice, 
kte16 by.zc€la.iistd "as:ihto do tichto olr"ioi.y"t pro"r, p.ouyureDl.. rrm doJde k rozporu s platnou tizemni plduovaci dokumentaci. V piipadE

ryddDi izemniho rozhodnuti tra BpS by piedmiin6 ptocliy p"o UyJf"oi n"lyfo _oZoepro danf ritel ryuiit,

Z tohoto dtvodu timto napad.im rovndz^\,1-jAdieni MU Mo.avska Tiebov6. odbor vistavby atizemniho pldnov6ni i..j. MUMT-722/2OII ze dne 10. f . ZOf i 
" ""rrlr:i'iruSrt 

pro jehoneziikonnost.

Svjm odvoldnim proro na\rhujj pro nezikonnost
Pardubickdho kaje c. j. Krtr 60655/20i I OZp/ FE. .i.

ausit sdeleni Krajskdho fiadu
KtU 90565t2otUOZPEE.



* ;:? -"i#:il1#*;ffi'ff1*I:,''-"I"?J..'.:il]!i1,.i!i?i:'*"j'J#'t*!';:*X#l#i:*fii: g:'"",jJ: ru'*'* ::ltt'"''tXlill'lxili'.""lxT; ill#:-o"

illl":f;"/fl;l lTfl 3l; iiJ,'J'1il.ili,1"i*!1 il"::if,il;i' J' .#'''?i""J"'i;T bI
l',',ljr'J ##:hi','#iJ,"J.i:ft Jn+*:,;llT::'.X" yoravsk, riebov6' odbor

f61q rl jddieni krome loho ze nemuTou.b)i1 po lormdlni

nodlirnimiho zdmeru. trpi r €cn5T nt r acamt
""-- 

'--W:aai.ni 
," an. t0 t zott uvadi jind pozemky'

str6nce podkladem Pro oznemeni

nez na kterich je BPS Podle DUR

l,1il1'lll; ze dne e. 8. 2011 uv6di jind pozemky' nez na kterich je BPS podle DUR

navlzena.

";:;t;!:"9r,!?!lilt*' ji"i#J"1.',:#: j'Ji:"?,""t.13J',za"i?,yu,"-n*'o- obE vviadieni isou vaclna v tom' 2

;ffi.Hii'aJ;;et 'i""ti" 
-r"t" 

*t"','i je zjeine nepra'"dire v zavazne d6sti

schv6len6ho fzemniho pl6nu ,ra"iniho ut, oru Jeiieko je pro piedm6tnou plochu

ff it*f:fS"";"'i'"1l;"?;'""iri,i;::X#T':,'i,1"" $:'Jespektovat 
z6sadv

el o. _'ii"r"ri*g dot i" ,oruin*6 vj,roba zamdiena na vyuziti.misfiich surovln,
^' 

,ir"iir*.n'i'-" poi'uuinai'tu' bude dale posilena a orienlovana do ploch

r"ri i""t i.rt p"ai Malonins\eho poto\a s dobrou dopra\d obsluhou

Jak je zvise uvedeneho t"rti "tj*e, 
uzemni pl6n nepiipousti umistcni

ii"ori."WJr, stanic do dan6ho lTTl- u t: *i 
"b::11".1:Ylcir- 

stavbv pro

."r'.'o-uo "nl,e," N-.2*t ::l;t"iJJi; !"9r;ii,?T*i t?iT}il"tiffi ,,*r"
y'l*lifi iffl"lTil'?]""' ;;u;mi ;tlJem t'atizeni hrukem irmistdni
aiutit" ?at"l"'ftn*t a" toftot" *"rrii 1" v rozporu s tvorbou zdrav6ho ziaotniho

Prostiedl

Tlto vise uvedene skutecnosti mel \zit v ivahu rovnez stavebni fiad' kteri je odborem

wstavby a uzemnlho planovani Ma n6vrh posoudit' zda je l'souladu s rrydanou uzemn€

"i#t"Jct 
i"*.-i"i".i . 

"iti 
u tirtory uzernnih'o planovSni siavebni uiad to zjevne neudinil a

i#;;il"'{'il;;*;na I rs:tzbo6 
-ib' 

st;vebni fiad nemrize pouze siepd ve svem

roz1lodnuti odkazovat na dodan6 vyj6dieJa stanovrska j rnjch.org6ni st6tnj^sp.ivy Musi sam

viechni dirkazy podklady v iize p"t"taii 
" 

oyhoanoiit .uzitnni lth:lyt 
nevvdAva]i

ooio"n6 o'gany .r,itni spr6r'v,. a1e .l"yJ',f;*X",'"'J#ffiii ;ffi ilf j;Xlfif ^J
stdtni sprd\] maji za ndsiedek vad)

niedmEtndho iizeni ie tatalnlm po"nyo"iti''' tiu""t'niho iriadu skutednost' Ze r iizeni nedbal

lui'lit 
" 

t""^*i.iuu"stniktr ileni na vadv podkladtr a dokladtr n6vrhu

D6le v odiN,odneni zamitnuti mich namitek staaebni uiad sddlii, ze stavebni uiad rczptylovou

studii iako podklad pro u"d"ni u'"-tl'ni iit"ni *pozuOot'ul OoioZi! nicmdnE Zadatel ii dne 3'

I t. 2011 dolozil u u ,tavebniho uiadu bvla k dispozici Dalsi rozptylovou studii stavebni fiad

nepoZadoval zpraco'at. Z odfrvooneni zamitn ttiteto t"e nu.itty vyp1jv6" Ze se ji stavebni
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ifad i6dne nezabival, lddneji neposoudil a sprdvn€ nevyhodnotil. poruSil ustanoveni { 68
odst. 3 zikona d. 500/2004 Sb.

Stavebni rilad porusil g 90 zrlkona d. 183/2006 Sb., kdyz t6dnd neposoudil, zda je zrimdr
Zadatele v souladu s pozadavky zvl6.Stnich pdvnich piedpisi a zejmdna s ocluanou prav a
prdvem chrdnenich ,djmi iaaslnikt iileni
Timto postupem se stavebni uiad dopustil nez6konnosti. Stavebni uiad nedbal na n6why
idastnild iizeni, aby iizeni bylo pieruBeno, a aby Wzvd na\,Thovatele k doDlnetu
dok-umentace, viem idastniktm oznamil tuto skuteinost. daljim moznost ; dostatedny das
iednd se s tdmito podklady sezn6mit a piipadnd se k nim \d6diit di podal nAmitky. Alamujici
je pak skutednost, Ze tak neudinil ani tehdy, kdyZ byl ridastniky iizeni upozomEn na sr,rlj
nespr6\,ni fiedni postup. Misto toho nechal n6wh doplnit, idastniktm to neozniimil a na
nevrhy a pfipominky r:dastnikl lizeni nereagoval.

Pochybenim stavebniho riiaduje skutednost, Ze po doplndni dokumentace a podkladri n6vrhu
nawhovatelem o rozptylovou studii, neozn6mil stavebni iiad tuto skutednost faastniktm
iizeni, nedal jim rnoZnost a dostatedni 6as iddnd se s tCmito podklady seznamit a plipadnd se
k nim \,yjddiit di podat ndmitky. Stavebni uiad na tuto skutednost neupozomil ani na veiejndm
projednrlni dne 3. i 1. 2011. Protokol zjedndni informace o doplnEni n6vrhu neobsahuje.
Dopindni dokumentace o tak zLlvaznd a pro iizeni df eZitd dokumenty nelze Wiesit moznosti
rldastniki fizeni sezn6mit se s podklady rozhodruti ve lhitd 5 dni. po veiejndm jedndni jiZ
nebylo moznd podavat do iizeni nrimitky, ale pouze piiporninky a n6vrhy.

Timto postupem znemoinil stavebni fiad ridastnikrim iizeni podat kvalifikovand ndmitky
kdoplnend dokumentaci - rozptylove studii. Stavebni riiad tak poruSil $ 89 a $ 92 zdkona d.
183/2006 Sb. Udastnici iized nem€li mohrost podat k doplnCndmu ndrrhu nfunitky.

Disledkem je nezrikonnost rozhodnuti.

Daliim pochybenirn stavebniho riiaduje skutednost, Ze i pies svii tvrzeni o tom, Ze
rozptylovou studii nepozadoval dolozitjako podklad pro vedeni rlzemdho iizeni, ve vlhoku
rozhodnuti o umisteni stavby vymezil rizemi dotdend vli!), stavby ato - ,,izetn{ ryzn^ienl
v rozptyloN1 studii i. l79b/201I ze dne 29. 3. 2011, vypracovanl Laboratoii pro kontrolu
emisi a imisi, frmou Defekty s.r.o., Franzova 63, Brno. "
Jak mohl stavebni riiad \,ymezit tzemi dotdend vlirT stavby rozptylovou studii, kter6 podle
n6j neni souddsti dokumentace?

Virok rozhodnuti tak mpliuje dirvody uvedend v $ 77 spr6vniho iAdu a rczhodnuti dini
nicotnfm. Odkazem na rozptylovou studii pii vymezeni fzemi dotdendho vlily stavby, a
zarovei tuzenim, Ze tato studie neni soudiisti niivrhu a dokumentace, je rozhodnuti zjevnd
vnitind rozpomym a pr6vne i fakticky neuskutednitelnim. Rozhodnuti je tedy potlle m6ho
trdzoru nicotud.

Navrhuji, aby Krajskli uiad postupoval d6le ve smyslu $ 77 sprdvniho iedu a postoupil (podal
Zalobu) piedmetnd rozhodnuti piisluinemu spr6vnimu soudu.

Dale stavebni uiad zamitl md ndmitky s odvolanim na skutednost, Ze stavebni uiad nemii
pravo na Zadateli poZadovat v uzemnim iizeni piedloZeni smluv o dodrivce biomasy a odbdru
fug6tu. Tlto smlouvy podle ndj budou podkladem k ZAdosti o \.ydeni kolaudadniho souhlasu,
jakje uvedeno v podminkdch umistdni stavby.

1 I



V tomto piipadd stavebni fiad opei pochlbii Umistenim stavb) bezjasneho a konkrdtniho

zdroie biomasy a bez jasndho a konkrerntho mista ukl;ddni zb) ldho tugdru a zahrnutim

r"i,lrr.teiJ 
" 

it""t-Jrtatelnd podmr'nky do rozhodnuti udinil rozhodnuti nekonkr6tnim a

r-ut"tny-. f Zado.ti o koiaLtdadni souhlas pak dale investor neni p-ovinen splnit podminky

r..i"i"",i 
" 

t-i.teni stavby. ale podminky stavebniho povoleni K Z6dosti o kolaudad4i

,o,rhtu. put inu".tot je pot inin opJtiit tavatnA sbnoviska dotdenich organt st,tni spra\ry'

Po\odi Moraq s. p vgak l.rl.o\}im organem neni

V iizeni jsem namital, Ze viklesoaa dokumentace, '6st D - ldentifikadni udaje stavby'

oroiektant lng. iro Junek - rlkazuje iadu nepiesnosti di absenci fdajil' ktere vsakjsou svoji

pod.tarou urtenyjako rsturpnr podkladl k darirmLr i '7e1r'
Vprutodni zprrivi, .harakierlsiice ilzemi a stavebniho pozenlku neni uvedeno' 7e zvazovana

,tuj,rbu pfi-o ."ruj" . pozemky (parcelnl disla 3069 a 3070) urdenimi tizemnim pldnem

Ityrt"jJJ roai*;"fl aor*':,. iento .iaaj1e vlak zdsadni pro dalSi rozhodov6ni nadiazenich

org6ni.
Virn'roani zprave, charakteristice fzemi a stavebniho pozemkujsou uvedeny nejbliZ5i

urlai"norti o'tyneito domu od kogeneradni jednotky 170 m, d6le potom jsou uvedeny

trJai".iisi 
"tpttv. 

objekty. kter6jsou ve vzdalenosti katii (i cca 100 m) nejsou uvedenv'

Tato skuiednost opdt zfsadnd zkreslqje situaci'
Nu ,atfuOe uiS" u""aenich skutedn;sti jsem pozadoval dopraco\ '[-Ii.dokumentace tak' aby

zachycovalu skute6nd a ie61nd fdaje a tiin i posll4la nezkeslend podkiady schvalovacim

organUm.
Vr'lri"aeln t tot"u. Ze lfstavba BPS je zvazol'dna prakticky v obltn6 z6nE' poZadoval jsem

provedeni hodnocini vlivi na zivotni. tzv. EIA a to ruvzdory tomu, ze planovani zdroj svim

{ikonem tuto piimo dle z6kona nevyzaduje

Stavebni uiad mou nAmitku zamitl obecnd, fonndlne a nekonkr6tnd' aniZ by se zablival

t""f.tei"i-i ta"li 
" 

aikazy uvedenimi v rn6 namitce, zejmdna chybnimi a nepravdivjmi

udaji v projektovd dokumentaci

N6vrh obsahuje napiiklad tyto nekorkrdtni. zmatednd a rozpom6 fdaje:

SO U,YR,\TAA T EC H N ]C KA ZP M VA
Lldaje o tstupnich sut otindch a odpadech
Kukuiiind sil,ii 6 800 - 7 900 t/rok
Trarni sendi 3 0A0 4100
PRUVODN( ZPK4VA
Kukuiiind sitdi 6 80A 7 000 t/rok
Tra|nI senai I 000 - I 100 t/tok
Bez dalliho komentaie Dalli dikaz o naprostd zmatenosti a zmatednosti dokumentace'

SOt.02 Piijem surot'in, ddtkovaci zaiizeni
Piiinoyi koi je ctlmenzot'dn na celou denni dd\)ku lo'tni"'a 4 md kryc[ roletu

v iotuientu"i n"ni tento koi ok6tovdn, nejsou k ndmu Zddn6 qikresy' Nejsou zndmyjeho

rozmdry. K{yci roleta neni opatieni pro zamezeni uniku pachovlfch l6tek'
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sot_06
Deit'ord kanalizace ma ddajnd retenci l6 m3.
Neni zde navrzenajimka o objemu 16 m3, v"jpodet udAve potiebr.r 16,2 m3.

2 d) ZPF - PD t\,r'di, te dle sddleni MLI Jevitko odbor rlsrovby jsou pozemky parc. i. 205/7 a
205/8 zastavdhimi stc,t ebnimi pozemlgt.
Zednd stanovisko odboru ristavby pliloZend k newhu to vsak neuv6di.

2 f) ... na stavbd na parcele 852 budou provedeny slq\)ebni liprary spoiivajici v odstran,ni
rzduchotechnickdho systdtuu na sererovichodni idsti budoty a drili v zeji;Eni sni.eki
hluinos_ti.technologic$ch systdmfi sta$y tak, aby byt dodrZen hygienicii limit pro dehni i
noini dobu pii spuitdni prcyozu BPS s jejlmi zdroji hluku.
Nekonlodtni. Nevymahatelnd.

3,-a) Vfrobn[ program -jednA se o virobu elekt ckA energie e energie tepelnd.
Uzenmi plAn tento druh staveb v dan6m uzemi nepiipouiti.

3 f1 ReSeni vzniku a tikvidace protoznfch odpad?i je nedostarednd popsan6. ChybiJedini
konlrdrni ldaj .
,, Hlavn{mi odpa$, pfi protozujsou tuhit odseparcwftj, (ligestat, heri bude jako hnojivo
vyr'dZen dennd na pole smluynich partnerfi dodavateli vstupni suroiny, &ili pak tekatj,
digestdt -fugdt, jenZ bude shromaidovtin ve 2. fermentori a ndsledni ve dvou cca 20 dennich
obdoblch ka2ddho pril tolat vyvaien na pole smluvnlch pall erfr. ,,

3 h) ieieni ochrany ovzduii
,, .... Kogenerain[ jedkotka ..... tifukord potrubi bude vedeno st,isle nahoru na.l stiechu
provozni budovy nad terdn. Hlavice vldechuje orientotAna kolmo se zem! shdrem od obce.,,
Bez komentriie. DalSi drikaz o naprostd zmatenosti a zmatednosti dokumentace.

Vyhodnoceni z hlediska Zi.)otniho prostiedl.
,, Enrinromentdlni hodnoceni je provedeno na glob/rlnl irovni.... ,. d6ie v duchu irvodu zcela
nekonkrdtn6 a nedostatedne.

Pacho|i ldtlq,.
.,Za moint zdroje pachovlch emis/ u bioplyno\ich st.nic je moZnd oznaiit skla.lovac! nA(Jrie,
fermentory, homo genizaini j imtry, sil dini ilaby.,,

- Sildzni zlaby - nebudou vybudovana
- homogenizain{ jimb) - nejsou natr:en,
- fermentor - uzaviena vzduchotdsruj nddri.
- SHadowcijimlq,digestdtu.,,zhledemkezdienisubstrLituvefermentoruajeho

sloienl lie oieka|at u digestdtu mal6 emise zapachtr, to plati i o skladovdni seperutu a
fugdtu, navic tato nddrZ bude rovnd. uzavienA.

- Vstupni jimka nedostatednd popsano - bude otevien6?, uzaviena? podie
dokumentace a podle stanoviska KHS lze dovodit, Ze se ve skutednosti j edn6 o siliZni
ZIab. Dovoz suroviny probdhne dle DUR bEhem 2 rarrnich hodin, nikde neni uvedeno,
jak dlouho bude trvat, nez se denni d6vka dosta.ne do fermentoru.

- Dovoz ntateridli do stlediska ned,ostatetnE pops6no. Do stiediska bude ve
skutednosti doviizena surovina velmi zapiichajici _ tr6va, kter6 hnije i % roku nEkde na
poli.
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skladovat v dofermentoru 6 mdsicti
,,Analogicki srovndni s podobnyni protozy potNrzuie, ie pii sprd',, dm ptorozovdnt
neni BPS yiznamnlm zdrolem pachotli,ch ldrefr. " Toto tvrzeni je v z6sadnim rozporu
s metodickimi pokyny MMR a MZP, kterd oznaiuji BPS za zdroj pachu a uv6dijejich
ochram6 p6smo 300 m od ob)tnd zAshvby.
,,Za dodrieni ..... lze piedpokVdal ze BPS nebLtde obtiZorat sri okoli zdpachem, coi
potNrztie ji; zpracoi)and pachord studie a rozptybrA shdie. " T ext DUR je v tdto 6esti
fakticky beletrii a ne technickou dokumentaci. Pouziti viraz ,.lze ptedpokl6dat"
neudave absolutnc nic - Zadnou infonnaci. Text se odvolavA na rozptylovou studii a
pachovou str-rdii. Rozptylove studie vSak neni soudasti dokumentace, i kdy2 o ni
stavebni Liiad tvrdi. ze byla do ndvrhu dopln6na, ZAdni z ridastniki iizeni o tom ale
nebyl uvEdomEn. Pachovou studii nikdo neviddl. Otezka zapachu tim p6dem neni
v DUR \.Libec iesena.

I Reieni ochrany proti hluk;u.
,,ye |ni[inim i vndjiim prostiedi starby - | rdmci not'lho arcdlu BPS budott pouZity
schvdlend t'j,roblqt pro tato zai'izeni. " Mohou b;it pouZitl i akdkoli r"jrobky drileiit6
je. jakou hladinu akustickdho tlaku bude vyvozovat celi areal (BPS + strivajici provoz)
ve vztahu k chrdnendmu plostoru sousednich objektu bydleni. DUR v tdto 66sti textu
neiesi st6\'aj ici zatCz.
,,Nufnou podminkou jsou |iak opatleni n.t exisnjicich zaiizenich aredlu. Tato
opatieni budou pro|edena majitelem aredlu S & M CZ s.r.o., smluvni zdvazek k tdmto
opatienim je souidsti dokladovi tlisti proiektu. "
Zmin6n6 opatieni nejsou absolutnd nijak popsdna. Neni uvedeno, na kterich objektech
a pozencich. Smluvni z^vazek v dokladov6 dasti chybi.
,,Lliinnost tdchto opatieni ..- . Je zprccordna hlukord stltdie od Ing. Jirdsky, kterdje
souidsti dokladoft i^ti projek ." Hlnko'ra studie vSak neni souddsti dokumentace, i
kdyi o ni stavebni iriad tvrdi, Ze byla do nAvrhu doplnCna, Z.idni z ridastnikfi iizeni o
tom ale nebyl uv€domdn. Hlukovd sttdie je vadn6.

5. zajiitdni bezpeinosti pt'ovozu stavby pii jejim uiivdni.
., Pro prol)ozoNnu hotelu, restaurace a prodejny bude ..--. "
Bez komentaie. Dalsi dikaz o naprost6 zmatenosti a zmatednosti dokumentace

7. Popis |li|u sta|by na Zi|otni prcstiedi a ochranLt zrlditnlch zdjtnli.
,,Starba neb de nit \,lir na zdt a\'! osob. budou dodtzelry hygienicki limity hluku".
Text se zablil/d pouze hlukem a ignoruje ostatni sloZky Zivotniho prostiedi. Textje
zjevn€ nepravdivj. protoZe uZ v soudasnd dobE jsou iimity hluku piekroieny a DUR
nenavrhuje 26dnd konkrdtni opatieni najeho snizeni.

PRUVODNi ZPfuiIIA
Udaje o vzdiilenostech objektir bydleni od BPSjsou nepravdivd.
Objekt na pozemku parc. a. 303 je ve skuteanosti vzddlen od BPS 100 m a nikoli 170 m jak
udav6 DUR.

,, Ronoz digest(itu, piipadnd.fuglitu k hnoieni - piipadnd emise pacho','fch ldtek budou
wlmi nizkl." lJdaj,,piipadn6 emise pachovich l6tek budou ve)rni nizk6" je
nekonk€tni - neuddva absolutne ZAdn6 infomace
,,Je nezbytnd., aby byly dodrZovarry zasady pro aplikaci hnojiv na pidni plochy
s |casnou zaordrkolt. " To nebude moZn€. protoze fuget nebude mozn6 realn€
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Otjek_nalozemku parc. d. 1Ol9 je ve skutednosti vzdelen od BpS 145 m a nikoli 175 mjak
ld.ivd DLR.
Objell_nalozemku parc. d. 542 je ve skutednosti vzdrilen od BpS 130 m a nikoli 210 m jak
ud6v6 DtlR.

Udaie o stavhi
Elehric$yikon 60A kVA
Tepeln! tykon 580 kl4/ - zm1neno llavrhovatelem v dokumentaci po skondeni
veiejndho projedn6ni na 653 kW, stavebni uiad to neozniimil udastnittun iizeni
Misto toho rla z6klad6 vadn6 dokumentace vydai rozhodnuti o umistEni st;;t.

Z odivodreni zamirnuti t6to md namitky vypliv4 Ze seji stavebni rjiad i6dne nezablival,
iridndji neposoudil a spravnd ne\,yhodnotil. porusil ustanoveni g 6t oast. : z,itona c.
500/2004 S-b. Stavebni iiad d6te porr:iil g 90 zrikona d. 183/200; Sb., kdy;;;;d neposoudit,
zdaje zamer Tadalele v solrladu s Do2ada!ky ,/vl;(rnich prd\nich piedpisl a zljmena
s ochranou prdv a prdvem charenich zdjmri ucasrnilt hzenr.

z ti n{mi ode

-Y: 
*d 

"tu'j":. j.-",. 
.-?"ita. z. p.q.tt-G aotumenEGffia piedbez4c s dopravou

blomas) ze ZD Mesteeko fmdvka. Biskupice a Jaromeiice.
Tato vsak smluvnd Ileni sjedndna. neni zajijtena ani smlouvou o sm]ouvd budouci. Je vsat
diky umistEni.are6lu vistavby na okaji m6sra z hiediska schvalovaciho prccesu potiticky
nej pruchodndiii.
V piipadd, Ze transport nebude probihat_avizovanlim smerem, je moZnd, Ze transport biomasy
a fugritu blde probihat pies mCsto Jevieko, nebot. neexistuj e komplexnl dopravni obchvat
T.,rl i ..J:d", 

*.1"::ca 2900 prijezdi lezl,e dopravni rechniky roine. V exponovanych
obdobich (cca 40 dni roane) ro vsak bude cca 40 prujezdtr tezk6 dopravni te;hniky d'enn6.
Obce postizend navisenim dopravy, cca 29OO pruiezdri teZte dopravni techriky roene neisou
uaasmily i iTeni a nemohou lak akivne piisoer k leSeni probiemaliky dopra\y.
Na zakladd uvedenich skutednostijsem se domrihal piedloieni konkrgtnich smtuv
provozovatele BPS na dod5vku biomasy a nesledni odbCr fugAtu, protoze trasa tansportu pii
zmdnd uvazovan€ho dodavatele/odbEratele mtze vdst i pies ;Esto Jevidko.
Drile jsem poZadoval, aby dotdend obce byly o zrimdru provozovatele informovany, aby
mohly na vzniklou situaci patiidnd reagovai.
D6le se citim poSkozenjako obdan m6-sta Jevidka, nebot,provozem BpS poklesne reeln6 trznicena mezujiciho pozemku parcelni dislo 3070, katastrdlni fzemi Jevidko-piedrndsti (majetek
Mdsta Jevidka), urdendho dle izenniho pl6nu k vistavbE rodinnlich domkt:

Stavgbni uiad mou nAmitku zamitl obecne, formdlne a nekonkdtnd, anii by se zablival
konkretnimi idaji a drikazy uvedenjmi v md n6mitce. Z odtvodndni zamitnuti teto me
nemitky v}?liv6, Ze seji stavebni iiad iddnE nezabival, i6dhdji neposoudil a spravne
nevyhodnotil. Porusil ustanoveni g 68 odst. 3 zrikona 6. 500/2004 Sb.

Drilestavebni uiad pochybil, kdyz tvrdi, Ze pozemky, na kterd budou Ziviny \Tvazeny,
starr'ebni ulad neiesi a nejsou piedmetem tohoto izemniho iizeni. Z odivoindm zamitnuti t6to
m6 ndmitky vyplliv6, 2e seji stavebni uiad iddne nezabjval, iddneji neposoudir a spdvnc
ne'"fhodnoril. Porusil uslanoveni g 08 odst. 3 lona e. 500.2004 Sb.

Naopak - t]'to.pozemky musi b:it soud6sti nAvrhu, protoze uklddani fug6tu na nd zAsadnim
zprisobem ovlivni nejen q.to pozemky sanotnd, al; ijejich bezprostfed-nl okoli,
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Ddre sravebni uiad po.l) o'r \lf^l 11Ti'"rx';nffi},':iJ"ii2'#ilx lii:fl:il ;"n"
Pardubickdho kraje a odboru dooravy'vLU ' ' : '" ." 

1:-. ' . ' . ' : ,"; ;  i^.*vnich tras. Zmindni
l . tJ , i" i" '  , trnl rortm hluk u emisi d h la\ ne lepachu \ mistech dopravnic h tr?

v\ iir;ieni se \ sal lemiio ie\ ) ne/ab)'vajI

sravebniiiad mou n;m'*l':Tlr,T*"iilili:il*llilfix;i!iliil'"il$lxli;','ii"llJ
ostatntch emisije \ kompe(encr Y' 

',1::; ' '; ';; ' ' i 
I ' IHipn 1 l477lr0l ] HP-s]

i i ' i ; ) " i . ; ; ; " ; i * " t '  un i ' ten i  s tavb)  dne2q 7 )0 l r ' iJ  KHst /A I r ' l / / /zur '

i loa.lJunli u'"o"n1rmi r bod€ 5 rozhodnurt'

Sianovi>ko KHS pardubickeho u.dje r n'Jio-*ot, poa.inr.1 r bode 5 jsem napadl

v odvol6ni uZ v Piedeslem textu'

Sta\ebni i iad Lak porusil uslanovenl s b8 odsL. 3 zakona...500. 2904,Sb: S]l:::ni Lliad ddle

i**ilrt{i:iiil*l*;ll'l":;;::r:i:*:*nru;1x*':n;"""i''"r"
z;jmtr f dastniki iizeni'

3i:,li'.::[il1i,*",1J1"* fffi ;trfi *:l tr'lryniliiiifi ]ii#",":,{ii1'
,,T"'"u*r," ,it""". r,,. i" p':*: tlil".:,::i ;,:)'fl:lJi,1l\X'l l'ili,olliTloili'l'."'^"'
i:;l'"ffii'" jJirt1i,| :1i*i:i:','^Tl;ili:lili: nnl ;U; ;*ili "rozhodnout ve v6ci Neize tedv aKceplovat-P1:,:'i:::' ".':;;,it;J se iak m'imi n6mitkami

ll"rfl};Xi: hmtlni',Tnx;*:m"lH"".TiJ;ff' Titr#vo's""ou"r E os
odst. 3 z6kona d. 500/2004 Sb'

Stavebni uiad d6le mou ndmitku zamitl s odvoHnim na skutednost' Z€-tato-n6mitka mdla bit

:i*r,r.mlniltl"'il$fl * j,ffi i1.T]lT+"i{#i'ii.t',"#:'"
iT",.',""l'jl,l;B'{;:""1:1,'"1i"',ff l],,\';: J#lI$:*njll{ U*,1*"f HFl:i'
ffi ::i'S J,:".?TrJtsi;i--, y.ii\thfu ii*::l.i:-",,:"m uw ::;::
'":i:.:,:]if{$#;:;}dn':*"}tHHJijii#;"*';'l*l'J*:r;""';':'."'
i""i"'J*-,'",, d""u .u',0. m,"i1"-1.,;;,ie,;;ilg)rlfilii:T ilJJllT,llXrr.
l"jily"i;;"j'j:";.:]illiL;illlfl;'-rn'iieps ' hr"ai'ku uzemniborrdnovdni je

mo7n6 Dou/e v souladu s uzemnrm pidnem N ezbl tn6 je slanovit ochratrna pasmo a

l"ilix",'1t1;;','"i','#"x$l*:':**i"J'll*i1""""[F:ie 
a obianskiho

V zAvazne dAsti schvAlen6ho rizemniho planu sidelniho utvaru Jeviekoje pro piedmEtnou

plochu uvedeno: 
mcsta nutno v plne miie respektovat z6sady urbanisticke

i;;*t:,i"31!ffi t"$,1i'1l,'i*ri';;",''ihoprostiedi
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9"1- Igzvinuri qhoba zamdienA na vyuziti mistnich surovin, stroJirenstvi apotavinaistvi bude d6le posilena a orientoviina do ploch rozvinutycn poOei lr,latoninstelopotoka s dobrou dopravni obsluhou.
lakje z viie uveden6ho textu ziejmd, izemni pl6nlepfipousti umistdni biopl,,novich stanicdo dandho rjzemi a to ani obecnou fornulaci 

'rtu"Uy 
prJ uyrotu 

"n"-rgi"l'ffu*z"o,i 
.tu,rUuBPSje tedy \ rozponr s uzemnim pldrrem.

Vyjddienim je zjevnC poruSen i boi A) 3. z6vazn€ d6sti izenDiho pl6nu, protoze uZ st6vajicistav v uzemi je nadlimitni vzhledem k zati2eni hlukem. Umist€ni d'afSrfro 
'raroj" 

frfun aotohoto fzemije v rozporu s tvorbou zdmvdtro Zivotnitro prosiieJi.--* 
^"

T),1o vise uvedend skutednosti mdi vzit v ivahu rovndz stavebni riiad. Mel nrirrh posoudit,zda je v souladu s radanou izeruE pliinovaci dokumentaci, s cili a,:t"iy ,:r"_rifr"planovani. Stavebni fiad to zjevne n;uainit a tak p"*sif S 6O ,at"ru f .'ig:;,joo su.

Ochlannd p6smo PBS, ve kerdm nesmi blit umistovriny objekty bydleni, dini 300 m _ cozjetemdi.'% historickd z6stavby m6sta, vdetnC narndsti. V tornto p6sno ." .oungZ 
"a"U"i 

iuauldkaisk;ich ordinaci. Je tedy ziejm6. ze umistEni piedmdtnd IipS do aan! ioiatityje nemozne- nebylo by moznd pro ni stanovit ochrannd p6smo.

Stavebni fiad mou nArnitku zamitl s odvoi6nim na svd tvrzeni, 2e Mesto Jevidkojako vlastnikpozernku parc. d. 3070 v k. f. Jevibko_pledmesti nemdlo k umistdni BpS vztrledemk sousednimu pozemku parc. d. 3070 piipominek.

Toto-lvrzeni stavebniho uiadu neni objektivni skutednosti, ale nepodloienou spekulaci, MdstoJevidko toti2 ndmitky do iizeni podalo, poZaaovato v nich stelnl]"t"lalf".X"_ fir".i 
"gollfeninlyrlry prakticky o stejne dokumenty jak€ jsen poZadouuriai illrioi"uilto se u"sv5ich ndmitkdch nezieklo prdva iiasrnika iireni z titulu majltele soir"aJ"i oo""rnt:. Nuui"rvresto JevlcKo v uzemnim iizeni podle $ g9 stavebni z6kona upiatriuje n6mitiy k ochranEzdjmri obce a zdimri obiani obce.

Ochrana zdjmri obce je jednoznadnE i ochmnou majetku obce, tedy i pozemku parc. d. 3070v k. ri. Jevidko-piedmdsti.

Samotnd zamitnuti ftimitek obce a nevyhovdnijejim ndvrhtm na doplneni dokumentace a
:*T:lT*,trt:l dusledkii_sravby povaZu.li za tezpreceaentnt pi,trp ,ir"U.to ,iua" 

"poruseni lstanoveni S 68 odst. 3 zdkona e. 500/2004 Sb. a g 90 z6k;na d. 183/2006 Sb.Dne 22 11. 20l l jsem podal do iizeni dalsi drikazy. Napad"an'r,1iot."riroa.u,, , oa"oU"i^na nepiipustnd.a nedostateind vypoiadAni mjch drikazri, nrivrhi a piip"_i".tl iir"*stavebnim uiadem. NapadAm skutednost, Ze itavebni uiad se mlimia-ii-y, ,i_fry 
"piipominkami i6dnE nezab:i.r'al a nereagoval na ne.

Do iizenijsem podaljako diikaz doslovnou citaci posudki, kter6 poiidilo Mdsto Jevidko aktere b ly^podklad€m pro vypracovdnijeho narnit"t. ryto o,:turlii.silui'u'#, n"oouurtynavrnlr. dokumentace a dokladi. tak rovndi procesni a formrilni nedos;tky jednotliyich
tikont a dokumentu orgedi stdtnj sprdq/ vd"t,g .taueUnif,o rifuau. N"r.frjlJ"111, 

"Uy 
*stavebni iiad_ob6ma posudky podr;bnizablruuf, porouaii;" u ufioii"rii'r,i""-rrln ,,"""i

Jako ieden z dtkazi.

ftalelnl.uf! {rfbne rnnou podand texty odmitljako drikazy v iizeni, nezabival se
f?nlr"6lnili Tfomacemi a upozomdnimi v nich uvedenjmia ne.rypoiaaii,! ,,i^i. ro-Siftak S$ 3,50,51,52 spravniho i6du.
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Stavebni riiad v rozhodnuti sddlil. ze mnou uvedenou doslo\'nou citaci odbom;ich posudkri
piedmatndho n6vrhu a piedmetndho iizeni nelze v iizeni bretjako odbomi posudek. Stavebni
riiad viak nijak svd tvrzeni nezdivodnil. S timto postupem nesouhlasim. Stavebni uiad se
mnou podanlim drikazem podanim do iizeni vribec nezablival a nevzaljej ani na vddomi.
Stavebni uiad tak porusil spr6vni i6d. Spravni organy se musi zab:ivat viemi drikazy
podanlfmi do iizeni a musi zajistit rovnd postaveni tdastnikri iizeni tim doslo k poruseni
piislusndho ustanoveni sp!6vniho iAdu. Stavebni uiad s\lim postupem d61e poruiil $ 3,
sprAvniho iiidu, nezjistil stav v6ci, o nCmZ nejsou drivodnd pochybnosti.

Ve svdm podiinijsem dokazoval a upozoriioval, ie n6vrh spolu s piedlozenou dokumentaci a
doklady dokazuje, Ze u povolovandho zdmdru mfiZe hrozit znedi5tEni vod, nedodrzeni
I ukoqich limilri pro chranEni venkovnl prostor objektu pro bydleni, nedodrZeni imisnich
limitu znedi3t6ni ovzduii. Bez daliiho dopln€ni niivrhu neni ziejmd, zdaje zimEr v souladu
s pozadavky zvldStnich prdvnich piedpisfi. Dirvodem pro pieruSeni fzemniho iizeni je
absence hlukove studie v dokumentaci, aa se na ni tato ve svdm textu odvolav6. Navic podle
dostupnich infbrmaci je hlukov6 studie, kterri byla podkladem pro zdvazn6 stanovisko KHS,
vadn6. Neobsahuje v zad6ni viechry zdroje hluku. Navrhuje protihlukov6 opatieni, avsak
naprosto nekonkrdtnE. Samotn6 dokumentace pak otazku hluku ieii zcela nedostatednd. Neni
zejmdna zarudeno, Ze limit 40 dB pro nodni dobu, dle naiizeni v16dy dislo 27212011 Sb.
nebude piekoien. Dle zavazndho stanoviska KHS vypliv.l, Ze t''to limitni hodnoty jsou
v dandm rizemi piekrodenyjiZ nyni. Neni tedy mozn6 sem umist'ovat dalsi zdroj hluku.
Dokunentace drile obsahuje nepravdivd tidaje o vzdalenosti nejblizsi obltnd zAstavby od
stavby. Neni to 170 m, ale cca 120 m, cozje tdmdi o 1/3 mdnE. v dokumentaci ani hlukovd
studii d6le neni ryhodnocen hluk dopravy v areiilu, ktery se posuzujejako stacionArni zdroj
hluku a bude mit na visledky znadnf vliv. Dokumentace i hlukov6 studiejsou proto vadnd.
Vadndje proto i samo z6vaznd stanovisko KHS. kter6 vychezelo z neiplnich a nepravdivych
idajt. Na podkladE vadndho stanoviska dotdendho orgenu statni spr6vy nelze fzemni
rozhodnuti vydat.

K tdmto mim dfftazrim, n6vrhtlm a upozomdnim stavebni uiad uvedl pouze to, Ze hlukovA
studie byla od 2. 1 1 . 201 1 k dispozici u stavebniho iriadu a Ze jsem si ji ofotil. Toto sddleni
stavebniho iiadu neni praydiv6, Z6dnou studiijsem si u stavebniho iiadu nefotil, vribec
jsem nevEd6l, ie hlukovi studie byla do dokumentace dopln6na. Hlukovou studii mrim
olocenou pilmo z KHS.

Stavebni iliad v reakci na 1116 dikazy, n6vrhy a piipominky pouze zkopiroval obecne aji2
v piedchazejicim textu n6kolikrdt pouzitd twzeni, Ze hlukove studie byla podkladem pro
ziivazne stanovisko Kiajsk€ hygienickd stanice a stavebni uiadji v iizeni nepozadoval dolozit.
Zadatelj i  piesto dne 2. 11.201idoloZil a bylak nahlddnuti i na veiejndm jedn.iri dne 3. 11.
2011 na mistd stavby. Stavebni iiad pochybil, kdyZ se dfikazy mnou podanimi do iizenl
irdne nezab),.r'aI, neposoudil j e ndleziG a nerahodnotil j e. Stavebni riiad svim postupem ddle
porusil S 3, spdvniho i6du, nezjistil stav veci, o ndmZ nejsou dfivodnd pochybnosti.

Drile jsem upozomil na skuteinost. Ze v piipade digest6tu z BPS dle projektovd dokumentace
sejednd o l6tku s lehce uvolnitelnim dusikem. Dusik se bude snadno uvoliovat do pildy a
ohrozi distotu povrchovjch i podzemnich vod. Dokumentace pro r.izemni iizeni se vtbec
nezablfv6 zprisobem - misty - kde bude hnojeni digestetem probihat. Vzhledem k tom!r, 2e
v blizkdm okolijsou v soudasn6 dobC umistdny di realizov6nyjiZ 3 jind BPS a d6le vzhledem
k tomu, Ze uzemi Mald Hand je protk6no vodnimi toky, je riziko ohroZeni povrchovlich i
podzemnich vod velmi rysokd. Piitom velke dAst mistnich vodotedi (Jevidka, Maloninshi

1 8



t
potok)je vedena jako talcvand lososovd vody,_s nejpiisndjSi och&nou kvality vod. Okozeny?.mdremjsou rovndz podzernni vody - studou n"ifouu pifl u prurn"oisrg ,iZ"a"if,"Amoitova. v blizkosti Maloninskdho potoka _ na rizemi stavif _ ." .""-#]i*i*e
SlllT !:"rni,ft* hrozi sptavenim digest iru ao totrr Fo,lnr, p,"'li"", o,g".,ar,;#;ffi il::LT'r.H"#.Tiil1;:ffi:,:"J.i""J.ff l;"w::tn**'*,wa,digest6ru na pole i v nevl.rodn6 dobE -"zmr.zf ,i pla", p,f a" .".v"i" j'"#l_i'ii' p"o"i."i-ldesrj. \egativni disledky jsou nasnadE: Krome vjse popsandho znetisteni \ odnich tokti lo

iiff ii;';?iiit ii""'J.Ti:t :.#,13,,:}'ff""fffJ;f : ::*l*n{t*j"*t"t$::::,*
itfi:Jf'lli,iru,:fl i#,i6i,,3t-i};Ii .1T:1"':*T*ffi,,#{i?i*".*:y
nezabi'vaji ani stanoviska lirajskdho fiadu taraubicrcho kaje, ti""i;."i lie"rra ;ji.1r"f,gnl?il#ff"Tft*y podirade vadneho sra"",i;k;;;;;;:il;;!ili i L, .0.u"., ,'r""

Stavebni uiad v reakci na md drikazv na.r'rhy a piipominky pouze uvedl obecna rwzem aodkazy najin6 stanoviska. Stavebni riiad pochybil, kdyZ se dikazy mnou podan:i.mi do iizenii6dnE.nezab;hral, neposoudilje n6teZitd a ne"yloan*ii.;". sruuJii ,iiuJrili, po.,up"* oa"poru3il g 3, spr6vniho i6du, nezjistil srav v6"1, o 
"e-z 

i"j.ou a,i"oA.!-o*iiri."ui.
O*,:.j::T,l?\r". 

"0, .byro uzenDi ii,,eni pieruseno d n6vrh doptnen o:
;:#:Jfff"Xlli:*ri 

r iiidntm zapoditdnim hluku od vsech stacionamich zdroji a
- Ndvrh konlremich prorihlulovl;ch oparieni.- r\avrh konlgetnlch lIas dovozu surovinJ a vlvozu digesriru.- Ndr.rh konkdmich pozemki pro uloZeni digesrdru.- Rozptylovou studii.
- Objekt, kter! zabr6ni iniku pachowch.ldtek do ovzduii bEhem diivkoviini swoviny.- Objekt, zajiSt\ici ulozeni dkestAtq mist o ,yr6Z."i ; ;;;i;d;;;d#;; p",..

::l^:b:l :]"9 " 
.:*.i.na me dfikazy. newhy a piipominky pouze uvedt (zkopiroval) obecn6

il;ili J::T#i'liJT#l ;i'i;r:t:,.'Y'git"anuti oal'oputouaoe'n'"1'.,luaiue uu"or, z"
irdu, nezjistir stav vd"t, 

" .r-, "":r"r'fi?l#u"i"'"Yrli,lxitupem 
diile porusil $ 3, sp.ivniho

Stavebni.uiad pochybil, kdyZ se dtkazy mrou podanlimi do iizeni iAdnd nezabivat,neposoudil je nale2ile a nevl hodnoril je. Navic je neii i jarelnd, ;;, ;;; i ;;v rozhodnuti, krer€je liednim dokum;ntem *iaerr,iti, ,r]'ii""i,?"rr"r,ljii,.u ."o.u"o,rea v1myslend skutednosti.

Stav-ebni.tiad v reakci na md drikazy, nrivrhy a piipominly drile uvedl, Ze protihtukovaopatieni budou soudiisti dokumentace stavby te savebnlmu iize"i. TaL *"rr"""Ori ,f"adopustil dalSiho pochybeni iim wdanry"r."r";" r".,ii .il;;;;d;;;ffi [ffi1,1H*,iH['rf ii:iffi?.l,"#*i *""
f ^111: a",:d:j B'd' do vjroku rozhodar,i ,rl," p"a.iJu ipo_*r ,i".i,iii,""u" 

" "","l?l,illffi Ti"llff;*:'#;ltii"H5J;lj*lsi'r"'#""n'"'a'J'1'otv. oto;i 1"
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Steindho Dochlbenl se stavebni fiad dopustil v piipadd vlastniho tvrzeni o tom' ze piipadne

objekty k zabr;dni fniku pachov:ich Ldtek do ovzdusi behem devkov6ni suroviny a

"ajiSt'.rji"i 
utoZ""i aigestetu budou iesen\ ve stavebnrm povoleni Stavebnimu uiadu zjevnc

urita stuteenost, ze pokud v dokumentaci pro staleb iizeni piibudou do stavby dalsi

objekty, bude nawZena stavba v rozporu s vydanim irzernnim- rozhodnutim Viroky

starr.tnifro uiudu., tgto ddsti tozhodnuti navozuji v idastnicich iizeni oprdvndnou ot6zku' zda

stavebni liiad vtbec vi, jakou stavbu vlastne do uzemi umisfuje'

Stavebni fiad pochybil, kdyz se dfikazy mnou podanimi do iizeni i6dni nezabli'r'al'

neposoudilje ndlezitE a nevyhodnotil je Tim se take stalo' ze ignoroval driraznd upozomcnj

na'sva pocf,yteni, kterjch se v iizeni tlopustil Stavebni utad sr.j'm postupem d6le porusil $ 3'

sprdvniho iddu, nezjistil stav veci, o nemz nejsou divodnd pochybnosti'

D61e jsem upozomil stavebni uiad, Ze pokud piedmdtnd izemni iizeni nepieruii' nevyzve

navrhovatele k doplnEni ndvrhu a niislednd doplneni n6vrh znovu i6dnd veiejnd neprojedna'

dopusti se nespr6vndho riiedniho postupu. Diile jsem upozomil stavebni ifad na disledky

neipr6vndho uiedniho postupu vaetn€ n6hrad'v Skody

V reakci na toto me upozomCni stavebni iriad v rozhodnuti sdElil, Ze jestlize Zadatel zajislil

veSkerd podklady k vyd6ni izemniho rozhodnuti a jestli se umistini stavtty nelibi

riiastnikrim ifueni a veiejnosti, neni nespravnl;m uiednim postupem' Ze stavebni iiad

Zadateli q.hovi.

I pies nezpochybnitelnli fakt, Ze Zadatel nezajistil veSkerd podklady k vyddni.tizemniho

rozhodnuti, takov6to vypoi6dani se s n6whem fdastnika iizeni podan;im do iizeni le
poruSenim $ 4 spr6vniho iadu - povinnost chovat se \nidi dotdenim osob6m zdvoiile a podle

moZnostijim vychazet vsliic. Je nepiipustnd, aby spr6vni org6n podobnim zpisobem

zlehdoval. aZ zesrnEiioval vaZnd minend ndvrhy udastnikt iizeni V Z6dne ze svich nAmitek'

nav,lu, atrtazu ei piipomince jsem se nevyjadiil v tom smyslu' Ze ,,se mi nivrh nelibi"

VZdyjsem rEcne argumentoual a hlavnd navrhoval doplnEni niivrhu takovjm zptisobem' aby

tyf""p'-tLa."i"f.tJtez6vadnost ridi okoli. Takd jsem upozodoval na nedostatky n6vrhu a

n'a ne.dostatky a .rady ulastniho iizeni. Po celou dobu co tak dinim, jsem veden snahou o to'

aby n6vrh ajeho projedndni byly bez vad a piipadn6 unistEni piedmdtnd stavby mdlo

minim6lni negativni vliv na Zivotni prostiedi'

Misto toho, abl, se stavebni uiad i6dne zabiaal upozomdnim na t]-to nedostatky a v souladu

se spravnim i6dem pomohl odstranit Zadateli vady n6vrhu' neudinil prakticky nic a navic se

s m;im upozo-dnim .rypoi6dal nezdvoiilim zpirsobem Timto svlim postupem opet stavebnj

uiad porusil zdkladni ustanoveni spr6vniho iAdu

D6lestavebniuiadvrozhodnutisdEli l,Zejepiesvcddenosv6msprdvndmuiednimpostupu.

Toto piesvEddeni se stavebnim itiadem nesdilim'

Stavebni tiiaal pochybil, kdyZ se viemi mimi ndmitkami podanimi do iizeni iidnd

nezabtival' nelThodnotil je dostateinE, iidn6 je neposoudil, a i6dn6,se s nimi

n"rypoiedat. iyto ,kuteinosti spotu se skutetnosti, Ze stavebni liiad o m:fch nimitkAch

vibec nerozhodt rre liroku rozhodnuti, jsou takovimi vadami rozhodnuti' kter6

zpfrsobuji jeho nepiezkoumatelnost a nez'konnost'
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N6uh spolu s dokumentaci a pfiloZenlimi podklady a doklady jakoZ i dosavadnl prubEh
celdho fizeni viebd dirBosti stavebnlho ritudu j sou natolik vadn6, vnitlnE rozpomd a
aatedn6, Ze podle mdho ndzoru neni form6lnE ad fakticky moznd v fizeni d6le pokadovat a
dospft k zeveru.
Nawhuji, aby bylo vydan€ rozhodnutl zruSeno a aby stavebni litud n6sledn€ bud Zfdost
zamitl, nebo aby iizeni zastavil.

I
Ing. Svatoslav Marek
Okuini II, i. p. 237
569 43 Jevidko

h^-'\

2 l


