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C.j. 7E 5/2012-11

USNESENI

Okresni soud ve Svitavach rozhodl soudcem JUDr.Zdefikem Fricem ve vé&ci
vykonu rozhodnuti opravnéného Josefa Zubora, nar. 13.4.1971, bytem Finska
2730/20, 787 01 Sumperk, zast. Mgr. Petrem Cardou, advokatem se sidlem Pod
Vézi 3, 568 02 Svitavy proti povinnému Josefu Zuborovi, nar. 28.2.1952, bytem
Biskupice 58, 5969 43 Biskupice, prodejem nemovitosti pro ¢astku 38.518,- K&
spfisl.,, takto:

I. Soud nafizuje dle vykonatelného usneseni-Okresniho soudu ve Svitavach ze
dne 11.11.2011, &.j. 31D 389/2011-33, k uspokojeni pohledavky opravnéného ve
vysi 38.518,- K&, vykon rozhodnuti prodejem nemovitosti zapsanych na listu
vlastnictvi €. 261:

— domu Biskupice ¢p. 83 — bydleni na st. parcele &. 104,

- st. parcely €. 104 - zastavéna plocha a nadvofi,

- pozemkove parcely €. 104/13 — zahrada

- pozemkove parcely €. 121/1 — zahrada,

v katastralnim Uzemi Biskupice u Jevicka, u Katastralniho ufadu pro Pardubicky kraj,
Katastralni pracovisté Svitavy.

Il Povinny je povinen zaplatit opravnénému naklady nafizeni tohoto
vykonu ve vysi 8.636,- KE. Narizeni vykonu rozhodnuti se vztahuje i na tyto naklady.

. Povinnému se zakazuje, aby nemovitosti ozna¢ené ve vyroku I. tohoto
usneseni pievedl na nékoho jiného nebo je zatiZil.

V. Povinnému se uklada, aby soudu do 15-ti dnl ode dne doruceni tohoto
usneseni oznamil, zda a kdo ma ke shora oznaéenym nemovitostem predkupni
pravo, pfi neoznameni teto skutecnosti povinny odpovida za $kodu tim zplsobenou.

Oduavodnéni:

Opravneny se domahal nafizeni vykonu rozhodnuti prodejem nemovitosti
povinného oznacenych ve vyroku I. tohoto usneseni. Vypisem z Katastru nemovitosti
dolozil, Ze povinny je vlastnikem téchto nemovitosti. Exekuéni titul — vykonatelne
usneseni Okresniho soudu Svitavy citované ve vyroku |. tohoto usneseni soud
shledal formalné a materialné vykonatelné. S ohledem na vysi vymahane pohledavky
je navrhovany vykon rozhodnuti vhodny (§ 264 odst. 1 ob&anského soudniho fadu),
navic opravnény se domahal uspokojeni své pohledavky proti povinnemu i vykonem
rozhodnuti zfizenim soudcovského zastavniho prava k nemovitostem a srazkou ze
mzdy povinného, dosud vSak Zadna ¢astka vymoZena nebyla.

Opravnénému vznikly v souvislosti s nafizenim vykonu rozhodnuti naklady ve
vysi 8.636,- KE tvofené (soudnim poplatkem 500,- KE dle polozky & 21 1.a, 2.
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sazebniku soudnich poplatk(i, odménou advokata 6.180- K& dle vyhlasky ¢&.
484/2000 sb. ve znéni novel § 3 odst. 1) ve spojeni s § 12 odst. 1 pism. a), 2x
pausalni nahradou 300- K& + 20% DPH), proto soud povinného zavazal k jejich
nahradé (§ 270 odst. 1 0.s.F.).

P ouceni:Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvolani do 15 dn(l ode dne jeho
doruceni prostfednictvim podepsaného soudu ke Krajskému soudu v Hradci Kraloveé.

Ve Svitavach dne 24. zafi 2012

Upozornéni: Nafizeni vykonu rozhodnuti prodejem nemovitosti se vztahuje na
nemovitost se v8emi jejimi sougastmi a piislusenstvim. To plati i o movitych vécech,
ktere jsou pfisluSenstvim nemovitosti.

Navrh dalSiho opravnéného na nafizeni vykonu rozhodnuti
prodejem téZe nemovitosti podany u pfisluseného soudu dfive nez soud pravomocné
rozhodne o nafizeni vykonu rozhodnuti se povaZuje za pfistoupeni k fizeni ode dne
podani navrhu.

Navrh dalSiho opravnéného podany u nepfisludného soudu se
povazuje za pfistoupeni k fizeni ode dne kdy dogel piisluénému soudu kam byl
postoupen od nepfislusného soudu. Dal$i opravnény musi pfijmout stav fizeni,
v némz je pfi jeho pristoupeni.

Pfi zpétvzeti navrhu na vykon rozhodnuti prodejem nemovitosti
soud muZe zastavit fizeni jen tehdy, souhlasi-li stim vSichni opravnéni, ktefi
pfistoupili do Fizeni.

Za spravnost vyhotoveni: JUDr. Zdenék Fric, v.r.
Tereza FryCova soudce
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Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 17.10.2012. Ptipojeni dolozky provedla Tereza
Fry¢ova dne 22.10.2012.




